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ther einsetzte prigten fiir zwei Jahrhunderte die unruhigen Zeiten der bohmischen
Revolution, bevor Béhmen und Mihren ab 1620 kontinuierlich und nachhaltig in
den Osterreichischen Gesamtstaat integriert wurden. Der ProzeB der nationalen Wie-
dergeburt nach 1848 miindete 1918 in die erste tschechoslowakische Republik, die
20 Jahre spiter mit der nationalsozialistischen Expansionspolitik endete. Nach dem
kurzen Intermezzo als militdrisch besetztes, halb-staatliches Reichsprotektorat ab
1939, ging Tschechien nach dem Zweiten Weltkrieg in der kommunistischen CSSR
auf. Nachdem foderative Versuche gescheitert waren, war die Trennung der Repu-
blik Ende 1992 die Folge der heftigen Auseinandersetzungen zwischen Tschechen
und Slowaken. Anders als in Jugoslawien kam sie auf friedlichem Wege zustande, da
keine der beiden Seiten auf den Erhalt der staatlichen Einheit bestand.

Hans-Paul Hopfner

746 Elisabeth Haid, Stephanie Weismann und Burkhard Woller (Hg.):  Gali-
zien. Peripherie der Moderne — Moderne der Peripherie? (Tagungen zur Ost-

_ mitteleuropaforschung, Bd. 31). 216 S. Herder-Institut, Marburg 2013, 28,50 €.
Uber Galizien gibt es inzwischen eine reichhaltige Forschung, und die Anwen-
dung neuer kulturwissenschaftlicher Methoden verspricht interessante Einsichten in
das historische und literarische Erbe des alten habsburgischen Kronlandes. Galizien
wirkt bis heute nach, obwohl es als territoriale Einheit und in ,,weltverlorener Ein-
samkeit” nicht mehr existiert. Recht behalten hat Joseph Roth aber mit seiner ebenso
oft zitierten Bemerkung, ,,es hat mehr Kultur, als seine mangelhafte Kanalisation
vermuten 1d8t“. Diese Kultur eines fast vergessenen Ostlichen Grenzlandes ist in ihrer
Vielfalt in den letzten Jahren wiederentdeckt worden und speist den ,,Mythos Gali-
zien“. Heutzutage ist Galizien daher auch eine Erinnerungs- und Projektionsfléiche
der literarischen Post-Moderne. Galt die ehemalige Provinz im 19. Jahrhundert als
das ,,Armenhaus Europas* und wurde an der ,,Peripherie der Moderne* verortet, so
avancierte sie in jiingster Zeit zu einem bevorzugten Beispiel fiir die ,,Vielfalt der
Moderne*. Der vorliegende Tagungsband des Doktoranden-Kollegs ,,Das Osterrei-
chische Galizien und sein multikulturelles Erbe* an der Universitit Wien (Novem-
ber 2011) 148t die abschétzige Sicht hinter sich und macht deutlich, welchen Verin-
derungen das Bild von Galizien unterworfen war und wie versucht wurde, seine
Entwicklungsdefizite zu iiberwinden bzw. zu kompensieren. Dabei geht es allerdings
nicht um wirtschaftliche Fortschritte, die trotz des Olbooms bescheiden blieben.
Vielmehr soll ,,die galizische Peripherie als Ort faBbar gemacht werden, in und um
den sich Moderne in ihren tibergreifend transformatorischen Auswirkungen als Pro-
zeB entfaltete (S. 7). Galizien wird als vielschichtiges Kulturphinomen erfaft, wo
sich auch die Auspridgungen der Moderne vielfiltig gestalten muBten, und gibt damit
ein ideales Fallbeispiel fiir die ,,Moderne der Peripherie* ab. Von daher ist der Peri-
pheriebegriff keineswegs per se negativ konnotiert, und die Moderne kann als Pro-
zeB gesellschaftlicher Verdnderungen sowie der Reflexionen dariiber verstanden wer-
den. Es geht somit um die spezifische Realisierung der hereinbrechenden Moderne
in einer durch ethnisch-kulturelle, sprachliche und religiose Heterogenitéit gekenn-
zeichneten Region. Die Differenzen stellten einerseits ein fruchtbares Potenzial dar,
andererseits bargen sie durch die einsetzende Nationalisierung aber auch reichlich
Konfliktstoff — vor allem im Verhltnis zwischen Polen, Ukrainern und Juden. In sei-
nem Einleitungsartikel versteht Moritz Csdki Galizien denn auch als eine Region
zahlreicher, sich tiberschneidender und konkurrierender Kommunikationsrdume, de-
ren Differenzen als ,,eine Gleichrangigkeit des Verschiedenen anzuerkennen und zu
akzeptieren“ sei (S. 28). Wo zudem die Erschiitterung der traditionellen Lebenswelten
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b4 Europédische Geschichte

stdrker zu spliren war als in anderen européischen Kontexten. Die folgenden Beitri-
ge beleuchten aus unterschiedlicher fachlicher Perspektive die Facetten der Moder-
nisierung und ihre besonderen Ausprigungen in einer multikulturellen Landschaft.
Der Band ist in vier Kapitel gegliedert, die sich mit Galizien in den Diskursen iiber
die Moderne und im Zeichen der Modernisierung, mit Ideologie und Identitiitskrisen
und abschlieBend mit Galizien als postmodernem Erinnerungsraum beschiftigen. Da-
bei kommt jenseits gdngiger Entwicklungsmuster das vom sterreichischen Staat aus-
gehende Modernisierungspotenzial am Beispiel des Eisenbahnanschlusses fiir Lem-
berg, der Chancen fiir ruthenische Rekruten in den gemeinsamen Streitkriiften sowie
des ,,Galizischen Ausgleichs* von 1914 als Ausdruck einer modernen Nationalititen-
politik zur Sprache. Ebenso werden das Loblied Sacher-Masochs auf ein ruthenische
Ostgalizien, die literarische Infragestellung der Autoritit der griechisch-katholischen
Geistlichkeit und die Zunahme der antisemitischen Ideologie in Presse und Publizi-
stik thematisiert. AbschlieRend geht es um das Revival des ,,Galizien-Mythos* am
Beispiel der verschwundenen jiidischen Lebenswelten sowie um den aktuellen Gali-
zien-Diskurs in Polen und der Ukraine. Es zeigt sich auBerdem, da Modernisierung
nicht nur als beunruhigend bzw. als Bedrohung empfunden, sondern auch als Chance
gesehen wurde. DaB die galizische Vorgeschichte eine westlich-fortschrittliche Auf-
wertung erfuhr, und Galizien im Ersten Weltkrieg gar zum ,,Bollwerk des Westens*
gegen die russische Barbarei hochstilisiert wurde. Diese innovative Anndherung an
das Verhiltnis eines randstéindigen Raumes zur Moderne erschlieBt interessantes Ma-
terial, erdffnet ungewohnte Einsichten und damit aussichtsreiche Perspektiven fiir
weitere Forschungen. Karl-Heinz Schlarp

747 Hans-Christof Kraus: Versailles und die Folgen Aufenpolitik zwischen
Revisionismus und Verstindigung (1919-1933). (Deutsche Geschichte im 20.
Jahrhundert, Bd. 4). 198 S., be.bra, Berlin 2013, 19,90 €.

Der Titel des Buches ist programmatisch: Die deutsche AuBenpolitik in der Ara
der Weimarer Republik wird im Wesentlichen auf den Versailler Vertrag und die
Anstrengungen des Reiches zu seiner Revision bezogen. Der Vertrag wird dabei in
dhnlicher Weise als tiberhart kritisiert, wie es schon durch viele Zeitgenossen ge-
schah; Forschungspositionen, die zu einer differenzierteren Sichtweise auffordern —
so etwa Detlev J. K. Peukert bereits 1987 —, werden kaum beriicksichtigt. Schon in
der Einleitung (S. 14) werden die Historiker genannt, denen sich die Darstellung
verpflichtet weiB, allen voran Andreas Hillgruber und Klaus Hildebrand. Ebenso am
~Klassischen® orientiert ist die methodisch-konzeptionelle Vorgehensweise, die der
Autor wéhlt: es geht ihm um das Staatshandeln, um die groBen Vertragswerke und
die diplomatischen Vorgéinge im engeren Sinne; neuere Ansitze aus der Historiogra-
phie der internationalen Bezichungen, welche z. B. die Rolle diplomatischer Netz-
werke, 6konomischer Verflechtungen oder des Faktors Offentlichkeit stirker gewich-
ten, bleiben weitgehend ausgeklammert. Zudem sollte sich auch ein Beitrag zur deut-
schen Geschichte durchaus hin und wieder von der Perspektive des Reiches 16sen;
die anderen Nationen kommen aber stets nur insofern in Betracht, als sich die Ber-
liner WilhelmstraBe mit ihnen und ihren Interessen auseinanderzusetzen hatte. Die-
ser Verzicht auf Erweiterungen des Themas und der Instrumente zu seiner Erschlie-
Bung ermoglicht umgekehrt aber auch die Konzentration der Darstellung auf eine
begrenzte Zahl von Problemen und Akteuren, wie sie bei einer Einfiihrung die Ver-
standlichkeit erheblich fordert: Der rote Faden ist jederzeit sichtbar. Im Gegensatz
zu vielen Einfithrungen, die sich in reiner Darstellung erschopfen, greift Kraus auch
auf Quellen — vor allem die ,,Akten zur deutschen auswirtigen Politik“ (ADAP) —
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